Ciudad de Cordoba, 04 de junio de 2020
A la Sefiora Interventora del
Instituto Nacienal contra la Discriminacién, la Xenofobia y el Racismo
Dra. Victoria DONDA PEREZ

B { D

Tengo el agrado de dingirme a Listed, MARTIN FEDERICD
APAZ, DM 31 588362, en mi caracter de Presidente de la Asociacion Chil Devenir
Diverse, Resolucidn 235 "A"f16; movimiento social, polftico y cuttural, de la Provincia
dp Chrdoba, Argenting, que lucha por la inclusidn y 1a igualdad de s diversidad y las
mujeres desde el afio 2009, con domicilio en |3 calle La Ricja 441 1 "A “de la Ciudad de
Cardoba , a los fines de presentar formal denuncis por severcs actos de discri minacion
rgalizados por la Dra. Alicia Garcia de Solavagione, titular de la catedra "A” de Derecho
Privado V1 de la Facultad de Derecho de Iz Universidad Nacional de Cordolns, por 3%
colidas raznnes gue e pasa @ expone,

1] Hechos de discriminacion que se denuncizn

Lg Facultad de Derscho de ka Universidad Nacional de Cordeba tiene sélo dos
catedras que dictan Une matefid gue es central en |3 curricula v formacién de I
gstudizntes de Abogacia como lo es Derecho de Familia ¥ Sucesiones, es decir, Privado
W1, En este dmnito académico clave para el desarrolla y la formacion de lxs abogadys, s&
utiliza como bibliografia basica y obligatoria el "Manual de Derecho de Famifia” bajo la
direccidn de la mencionada titslar de cdtedra, coordinada por Jose Luls Baez vy la
sedaccidn de un equipo docente -ademds de la propla Garcla de Solavagione y el
mencionado coordinadar- Martin Andrés Flores, Mariano Frulla, Maria hilieta Rojo
Cantos v Agostina Tula, publicada por la editorial tamhién cordobesa Advocatus en el
afio 7016 La obra se pueds obtener de manera gratuita ingresando al sigulente link

hitps://aulavirtual derecho.proed unc.edu.arfeourse/view.onpTid=198 y alli a fa snlapa
de “invitada",

A continuacidn, se pasa @ sintetizar y explicitar en qué paginas & encuentran
conslgnadas afirmaciones ABSOLUTAS Y CLARAMENTE DISCRIMINATORIAS que
CONSHEUYEN EXprescs aclos que mereeen ser sancionados; mixime al tratarse de un
material de lectura bdsica y obligatoria como lo €5 un manual, que constituye el primer
acercamiento de he estsdiantes de Abogacla 2 la tematica, Lima de |as @cciomes
pertinantes a los fines de evitar gue esta pubicacién con contenide discriminatorio siga
difundiéndose consiste en obtener un dictamen favorable por parte del organismo
encargado de combatir conductas disciminatarias, weriofdbicas /o racistas,

El capituto il dedicado al “Derecho matrimonial” es elaborado por José Luis Baer,
en el que se consignan varias ideas que sostiene, deflande y difunde |a denunciada,
Pracizamente, ol derecho matrimanial vigante ha sido medificado de manera sustancial



a raiz de |la sancion de | ley 26 618 gue reconoce el derecho al matnmonio a las parejat
del mismea sexo, Qué se asevera en este capitulo gue implican actos discriminatonos:

- *Etimoldgicamente, el término smatrimenios deriva de matris madre y manium
carga a gravamen, Con ello, naturalmenbe se quisre Exoresdr que as Cargas mas
pesadas recaen sobre la madre, A pesar de elio, s lamativo que los redactores
del Codign Civil vigente (ley 26.994), hayan optada por mantener la
denominacidn clisica de matrimonio, aun cuando es conocido por todos que
s& puede eelebrar nupcias entre personas de (gual o distinto sexo. De ello, se
penera una evidente contradiccldn entre la instituckon matrimaonial en s/ misma
¥ $u comtenido, Mo profundizamos en fa cusstion semantica, pues entendemos
gue excede el marco de este capitule” (p. 194}

- & bjen el Cddigo Civil ng hace ninguna referencia expresa a los fines del
matrimonio, elo no implica gue no existan o que los fines del matrimonio
candnico no sean compartidos por muchos de los matrimonios gue viven
actualmente. Siguiends a Belluscio, ael codigo de derecho candnico énuncia en
forma expresa los fines abjetivos del matrimonio fes decirn, los de la institucon
en s/ -fines opertis-, ¥ mo los particulares de cada pareja que se une iy
operantis-ie, El texto del Canon 1053 § 1 del Coadigo de Derecha Candnico, &la
alianga matrimanlal esta, por la gue el varan y la mujer constituyen entre siun
cansoicio de toda 1z vida, ordenade por su misma Indate natural al bien de los
clnyugesy a la generacion y educacion de la prole () Sin embargo, s innegable
gue subyacen en ¢ derecho de famiila, relacianes -familiares- de profundo
sentlda &tlco ¢ moral, gue conforman |& base de |la familia y trascdenden lo
juridico, En este wentido, la doctrina {Belluscio, Borda, Cafferata) es uniforme
en sostener que |os fines normales del matrimonio son la satisfaceidn del amar,
la mutua compaiia y asistencia, la procreacidn y la educacidn de los hijos.” (p.
201)"

En &l mismao capitu’a |, se destaca como "Aporte de la Dra, Solavagione sobre &
grden publico matrimonial™ gue:

“Aungue e! ejemple sea riguroso, no es (o mismo tener una actitud social de
comprensidn para con los drogadictos, intentando une politica de reinsercidn
soicial, y olra muy difererte seria reclamar o derecho a la drogadiccion como un
derecha fundamental v por tants reclamar proteccidn juridica para el trafico de
drogas, De hechn, el trifico y venta de estupefacientes siguen estando
penalizados. Por lo tanto, si las relaclones homosexuzles hoy son sceptadas,
ello no implica que estén absolutemente legitimadas. La sociedad puede
hacerse mds tolerante y no penalizar las conductas homosaxuales, y con alla
evitar |a discriminacidn. Pera |a tolerancia no cambia Ia realidad. Ni siquiera la
legalizacion de determinadas conductas, utilizando I3 ficeldn juridica. El orden
publico atiende a los datos de la realidad y a la biclogia. La socledad estd en su

Y El destatado nos perterece,
2 B destacedo nos periensce,



derecho a proteger determinados modelos de matrimonio que estdn acordes
con los datos biokdgicos. El derecho civil se basa en las consecuencias naturales
que levan consign unzs relaciones heterosexuales: Ia descendencla y, por
tanto, la regulacién de la herencia, abligaciones de mantenimiento econdmico
de 13 familia. El derecho debe ser el garante del orden pdblico también en el
ambite Tamiliar [p. 204)

"la persona esth ligada al contexto socix y fa colectividad tiene derecho @
intervenir, para safvaguardar los intereses sociales concretas que pueden ser
vulnerades por es3 actuscion individual. Por ello, la sociedad  protoge
determinados valores gue aseguran incluso bisldgicamente su suparvivencia
como e5 |a continuidad de la especie. £ admitir una serie de conductas en
igualdad de condiciones o sin atender & sus can seCUencias, gue van mas alla del
dmblto privado, tendria resultados negativos para [a socedad. Oue @
matrimania actual sea una construceidn convencional, cultural ¥ plurgl ma
implica gue sea una (nstitucion arbitraria ..} Hay par 1anto limites a lo factico,
Hay realidades Ficticas, como aguella en que el padre Ao asume su paternidad
bioldgica y se construgen familias monoparentales, al margen de la kegalidad”
{p. 205).*

Mds adelante se aborda la cuestion del principlo de ilbertad dentro del

matrimonio y s& destacan los “Agortes de la Dra. Garcia de Solavagione” coma ser:

“En o fondo, cuando sobre tema tan sensible como es el matfimanio an
Argentina se pretends impaner un nuevo paradigma coma el deblitamiento de
la monogamia, ese principio gencral debe estar precedido do vna auvtentica y
profunda recepcidn social para, a posterion, incorporario a la normativa gue
se proyecta. Agqui se impone un maodelo poligimico de matrimonio, agrediendo
la moral y las buenas costumbres que no deben confundirse, al decr del
magstro Faneolato, con los prejulcios sociales. Las Dras. Wallace y Willagra,
canwdesan que [mplicitamente en e nuevo Codigo, se esta socavando la
institucidn matrimanial coma monagamica® {p. 212).°

“para finalizar & topico de la inaplicabilidad del principio de libertad en el
derecho familiar, consignamos los conceptos de Fanzolato referidos
anteriormente, cuanda aborda en las conclusiones, (3 autoridad Familiar
Sostiens que atra cosa sucede con |a abolida potestad marital, al consagrarse [a
iguaidad juridica de los esposos, con procedimientos propios de modelos
acocativos en donde las decisiones y la conduccidn son fruto de pactos
renovados expresa o impllcitamente y en |os gue los roles v | gesthon suelen
diversificarse sagun las capacidades o posivilidades de kos miemoros del gripe
{padres, pareja, hjos mayores, etc|” (ps. 2122 13)°
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En & anartado 2.1, sobre "Aptitud natural a. Diversidad de sexos” se sostiene
fquie:

- “Naturalmente es innegable 1a atraccidn gue existe entre ol hombre yla mujer
y vicewersa, Esta afirmacion no implica discriminar a las personaf gue,
legitimamente, desean compartlr su intimidad con parejas del mismo Sexa, ya
que no constituye una conducta jurldicamente feprochable. Aunque existen
ciertos argumentos para excluir a los homosexusles de ciertas formas de
protecddn [uridica. Kosolros creemos que tienen dereche a wvivir su vida seglin
sus proplas elecciones y & gozarde un adecuado ampare legal, var. 12 unidn ciwil,
que proteja realmente sus derechos sin generar discriminaciones &n contra ni a
favar” {ps. z17/2018)7
“Nuestra posicidn: Entendemos gue muestro pals perdié una oportunidad
histdrica de sanclonar una muy buena ley de unidn civil para parejas de igual o
diferente sexo, inclindndose por injertar dentro de un estatuto conyugal para
personas hetorosexuales un matrimonio entre persenas de igual sexo, que
tiene severas contradicciones constitucionales. Con ello ewprésamos gue
adheriamos a lns postulades del proyecto alternative de ley de Unidn il ip.
215).*

- *Ami juiclo el tratamiento del tema de las uniones homosexuaies dejd a 1a vista
la intolerancia que peneran temas complejos, 2 inoperancia de los gobernos
Macional y provinciales, y | escasa importancia, sobre las consecuenclas de las
malas beyes. En definitiva, el absaluto desprecio por los efectos posteriores del
matrimonio igualitario en lo concerniente a la descendencia, nos lleva a
eonclulr que, de no regularse con seriedad la fecundacion asistida, bajo ningln
justificativo, podrén estas parejas legalmente ser padres s no es 3 través del
institute de la adopcidn” [p. 223).°

- “Algunas de las consecuencias de |a ley 26.743 de identidod de género, son un
estado al margen de la ley (convalidando matrimonios vidados), un
contrayente que debe tolerar gue una ley Individual contrarie los principios ¥
&l derecho de familia, pues se supedita el interds individual de un contrayente
al interés familiar de un matrimonio; tampoco €s una rorma a favar del
matrimenia. Dicho de otra manera, el gjercicho de tal derecho individual puede
ser causal subjetiva de disolucién del vinculo matrimonial por injurias graves. En
fin, 0 advierte una dara contraposicion entre [a ey 26.743 y el estatuto de los
vicios de! consentimiento matrimanizl. ...} Lo derto es que el desarrolio de la
persgnalidad es un atributo que estd limiade por la realidad y la verdad raal
del derecho a la identidad, Transpuesto ese limite, la persona na puede
pretender una tutela del ordenamiento juridico, ni mucho menos pretender
publicidad registral” (ps. 243/244).'°
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- *G sp admitiera que sblo el sexo cromosamico-marfologioo es el gue define la
inscripcién y el que € derecho tutela jos fines reglstrales, una vez ordenada
udiciaimente |2 rectificacién de la partids de natimiento o sofic itadio 5L
rectificacian por aplicacicn de |a ley de identidad de genero, & astaria faltando
a la verdad, puss el transexual no tuvo desde su nacimiento el sexo consignado
en el Instrumento registral, sino @ partir de detarminada fecha, 8 de su
readaptaridn sexual, Erlonces, como consecuencia Iégica, rectificar la partida
de nacimiento es otorgar validez a una falacia” [p. 256)."

“Es altamante cuestionable, come ya adelantiramos, gue no se haya prEvisio
ningin recaudo para verificar, la condicén fisica, o de salud del requirente de
la rectificacién registral. 58lo los profesionsles cspecializados [rdicos
endocrindlogos, psiquiatras, psicologos, etc.) pueden determinar si un
indhiduo padece disforla de géners, Uniea posibilidad aceptable para iniciar el
proceso judidal de rectificacion de partida. Sucede que los mentores de la ley
entienden que no se esti frente a una patologla, sino que ohedecr a una
vivencia personal [acto wolithvo) gue justifica la rectificaclon registral. Como
conclusidn, creemns que el matrimaonio contraide entre dos personas, cuando
una de ellas ha cambiado de género y no lo comunica al otro antes de su
celebracidin, es inexistente por dolo inducido par el registrador al otorgar una
partida de nacimlento aparente, viclando el consentimiento. El matrimenio
cefebrado entre dos personas, en el cual - despuds de su celebracian- una de
gllas muta de sewo registral mente, es un matrimonic anulable por error en las
cualidades del contrayente, Sugerimos fa lectura de |a publicacidn, en tanio
justifica sus condusionas al no poder extendernas, brevitatis causae” [p. 258).1

En esta misma linea, en el capitula Il dedicado a los "Efectos persanales y
patrimoniales del matrimonio” se esgrime otra clara afirmacidafacto discriminatario.

- “algunas consideraciones sebre el matrimonio igualitario. Sobre &l &capite
indicado, debemas dedr con honestidad intelectual, que mas alid del limitado
contenido juridien de la ley 26.618 al no adjudicar al matrimonio igualitario
importantes efectos (v.gr. los filiatories), sobre &l que hemas escrita va, se debe
destacar su dudosa sanddn legiglativa. Las duras pero justificadas criticas il
Relluscio respecto a la edeplorable tramitacian del proyecto en el Senado de [a
Macidnns, nos eximen de mayores pareceres sobre @ mencionada ley” (p.
iofaozyt

Otre capitulo en el gue se¢ esgimen una gran cartidad de aseveracionas
discriminatorias es el VIl dedicado 2 la “Filiacidn” que elabord la denunciada, Allf e
afirma que:

*Las ohservaciones que hago apuntan a aclarar o mejorar el articutado sin
cuestionar decisiones de politicas legislathvas con las que no colnddimas, Entre
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otras; otorgarle trascendencia juridica a la woluntad procreacional; el
apresuramiento del debate parlamentario; el activismeo en su redaccidn; la
aplicacidn del anteproyecto de Codigo Clvil por parte de jueces ex ante de su
vigencia; simulacién de matrimonios por parte de dos personas del mismo sexo
(caso Alex Freyre), quieres luepn confesaron sus reales motivaciones: no
tenian relacidn afectiva alpuna, sino que en su funcidn de militantes politicos,
pretendieron imponer la sancidn de la ley de matrimonio igualitario; mas
recientemente las sutorizaciones judiclales de contratos de sgestacion de
seryicloss remunerados, ¥ se puede seguir en las observaciones referidas a la
coyunbura historica gue roded la sancidn de nuevas leyes en matesia de familia®
(p. 615).%

"mobre las inconsistencias que se presentan en las Lécricas de reproduccion
humana asistida, con material gendico heterdlogo, no tememos todas las
respuestas, porgue desconozco cudl es la motivacion derta de la legislacidn,
pero se ha Instavrado una concepclén adultocintrica de crear nifos a la carta.
Lacan, el creador del psicoandlisis, sostenla: «Cuando |3 economia libre de
mercado va de la mano de la ciencia, se produce |a peor de las dictadurass” (o
616).1

“En hase a este principlo, se habla hoy de la democratizacion del estado de hijo,
que manda que el ejercicio de los derechos reconodides en un Estado no puedo
ser obfeto de restricciones en wirtud del nodmiento ni de ninguno otro
condiddn. Sepone que la igualdod estd mds altd del poder requlador del Estado.”
ip. 626}

- “La flllacién adoptiva, ficticia o por imitacion, Es |8 gue surge de una senfencia
sudicial de adopcian® [p. 635)"

- “*Fste planten fue impulsada, por la Federacidn Argentina de Leshianas, Gas,
Bisexuaies y Trans {LGRT), |a agrupacion La Fulana y la ‘egisladora porteia Marla
fachid. El nifio lleva el apellido de |os tres, poded reclamar allmentos a Hernan,
wu padre bioldgico, a Susana y a Valeria, las madres, tendra derecha A la herencia
de los tres, y 5 se debe tomar una decision, camo salir del pals, los tres padres
deberan firmar, entre otros ejemplas. Bl Cédiga Chil y Comercial en vigor desde
el 1 de agosto de 2015, nacid con trozas de ogonia en materla fillatoria: su
articulado no ko cumplen ni los mismaos arganismos administrativas,” (pag. 638)
"Critica: En los supuestas de fecundacidn asistida con material heterdlogo, ¥ 3
los fines de conocer su origen v al pellgro gue implica omitir la atistencia de
eventuales impedimentos matrimoniales [rfesgo de incesto entre hermanos de
vinculo simplel, la modalidad wiilizada para la procreacion, debicra ser
consigrada en &l certificado de nacimiento. Ewistira una omision del Estado,
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toda vez que el grifculo no impone el correlative deber de los padres de expresar
ol mode elegido para ¢ engendramiento” fp. 63314

"El modao de estanlecimiento de la filiacdn por técnicas de reproduceidn asistida,
estd previsto en el caso de 1a fMllacidn matrimonial y extrematrimanial por medio
de un consentimiento, Hace pie prioritariamente &0 gl plemento volitivo: s
intenta ser madre o se pretende ser padre, porque asi se antoja” [p. 640)."

. *“Incorporar la fecundacion artificial hubiera requerido un profunde debate, pues
dependerd de las condiciones de |as salicitantes para que la fillacion sea aconde
con las normas que la regulan. Mo &5 aconsejable despedarar tods la secuela
srogresiva de buenas leyes que hubo en el pals, so pena de Imponer
dristicaments una técrica que, asentimos, debe ser regulada correctamente.
Ella impiica: A. Posicionarnes en cada caso concreto, para poder legislar de
manerz diferenciada, en los supuestos de que ¢l solicitanta sea solo uno; si los
interetados estin casados; estdn unidos convivendalmente; sean pare|as
heterosexuales; uniones homosexuales; pues de esta manera se tendrd una
solucién para cada hipotesis. No luce correcte dar el mismo tratamiento s se
astd frente 3 personas que requieren la fecundacion artificial con material
propia [homéloga) a quienes utllizan &l material de terceros [heterdloga). B.
Abardarse la fillacian conforme fa sigufente clasificacién: [.) NIL Filladan
artificial: @) inseminacién artificial con semen del marido; b) inseminacidan
artificlal con semen de un tercero [con o in consentimiento del marido). €)
fecundacian artificial del dvulo de |a esposa con semen del marido in Vitro o
implantacion pesterior en el diero de la esposa; d) fecundacidn artificial del
Swuls de tercera mujer con semen del marida y transferencia al dtero de la
ssposa; o) fecundackdn artificial del dvulo de la rsposa con sermen de tercero &
Implantacitn pesterior en o dtero de la esposa (con o sin consentimiento del
maridol: f) fecundacidn artificial de tercera mujer com Semen de bercero. e
implantacion del embridn en la esposa (con o sin caorsentimiento del maridal; g
fecu ndacidn artificia! de tercera mujer con semen del marida que fleva adelanta
la gestacién y contrata, |a entrega del hijo como si fuera matrimonial® [ps.
651/2)."
~nehara acraditarse la imposibilidad de la pareja que recurre 3 ta Insermn|nacion
artificial heterdlogs de concebir un hijo sano. En Aleman|a es exlgencia orevis,
adioptar un nifio antes de sameterse a Ia facundacion asistida” (p. 652). %
“Requerirse & consentimiento de todas las personas involucradas (madre,
marido, danante y, eventualmente, la esposa del donante)” (p.652). "

. “Dewds 1985 no existe en Argenting ia estigmatizante "categorizacian” de hijos,
rigiendo el princigio mendonado. Con ello advertimaos un retroceso descomunal,
pues vahadn a existir hijos de primera e hijos de segunda categoria. Entonces,

% E] dastacado nos pertenacs,
I i deskacada Ao ErlSneCe.
0 dpstacad ros nefienece
7 F| destacado nod perlsnece
H [ destacadn NS perienece



gl anonimato del donante sdlo podrd levantarse en casos excepclonalisimos,
extraardinarios, y recurriendo a un juez, como por efemplo cuando haya riesgo
para la salud del nifio. Pero elle nunca generara la posibilidad que esos nifios
establezcan vinculos legales con el donante. Por eso decimos que hay un frofa
arbitraric entre los diversos tlpas de fillaclones, nclinandonos & pensar que en
esta Gltima, existe una manifissta discriminocion hooia los hijos aocldas por esta
wig, con gametos de tercero; maxime cuando estdn en juego las narmas de arden
pirhiico que rigen los impedimentos matrimaniales y no se ha reglamentado fa
farma y cantidod de donaciones de materal que una persona puede realizar. Es
forradisima |a analogia gue se intenta realizar con el instituto de la adopcion
plena, pues e le reconoce al adoptado el detecno & acceder al expediente
judicial &n el gue se tramitd 2u adopcian y demas informacion gue conste en
registros judiciales o administrativas (art. 595), derecho o o identidad que se e
niega ol nifia gestada artificialmente” (ps. 553/4).

- *%s ha soslayado deliberadamente la responsabilidod sofidaria del clentifico
que Fabricd un nifio. La disociacién de la paternidad es una realidad traumitica
para cualquier ciudadano que la padezca, siendo el profesional actuante quien
debe cargar con dicho gravamen” (p. 655).

- ") uno de los ditemas medulares de este modo de filiacion: el tipo de vinculo
gque s& creara entre el nifio nacide por las TRHA y el dador de gameros.
Indudablermente la loy impide la creacidn de vinculas con sus progenitores
Blaldgicos. Estipula que mo existe pingdn waclla juridico enitre este tercero y el
nific {se prioriza el princiglo de la woluntod procreecionol, por sobre ef arigen
genéticn|, salva para los impedimentos matrimoniales de igual manera que en la
adopddn plena. Todo Jo cual puede resultar traumdtico para el nifio,
preccupande @ disciplinas como la psicologia y la psiquiatria Infantil. Ahora
bien, si gl donante de gametos o "tercern” (quien es nada menos que su
progenitor) &5 una doodn andnima, el interrogante a plantéar es Jcdmo se
conace lo ewstencin de impedimentos matrimonioles? La inclusion de esta
precaucion o irrelevante, porgue en todo supuesto en que se utilicen fas
iécnicas existe el pellgro de apasionarse con los donantes de gametos o de sus
medios hermanos, por lo gue el resgo del imcesto es real en todos los cosas” fip.
£75). 7"
~i0ué se supone que sucede en el psiquismo del hombre que desea un nifio y
racurre 3 la procreacion asistida? Si es su mujer la poseedora de la defickencia
invalidarte para la procreacidn: destacando su propia condiddn de "dotado™,
efectia un ofensivo alarde de "salud” v de carencla de solidaridad hacia su
compafiera, infligiéndale la injuria de recurrir a otra para los servicioe” que slla
ng puede brindarle. Satisface su deieo narcsiste & través de su hijo
{expresamente fabricado para ello) con total desinterés por los sentimientas de
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su mujer gue ha de oficiar de madre y gue, posiblemente cerd recriminada si no
manifiesta jobila.” [p. 676).%
“gi es & el paseedor de la deficlencla imvalidante para la procreacian y acegta
un "dador™ La esterifidad es frecupntemente autopercibida por & hombre
asimilada a la impotenciz, fracase, mutilacidn de su integridad; sentimientos que
rechazo: apoyandose en sus deseos de originalidad; frivolidad; desprecio par loes.
auténticos wvalores sociales; caracteristicas psicopdticas ("¢l maneja la
situacian®): niega &l dueio por el hijo matrimenial inalcanzado; no salo acepta,
sino que busca lo que constituyd uno de los aspectos mis execrados y temidos
del adulterio; Introducir forzada y dandestinamente a un ajenn en o linaje
{conducta notoriamente distinta de la de quienes adoptan 3 un serya exfistente].
Incluye en calidad de fantasma a un tercero en su vida familiar: el padre
bioldgice, cuye semen fecundd a su mujer ¥ hacia guien, alternativamente,
sentird admiracién y celos atribupéndole, quizas, los rasgos, a Sus ajos
negativos, que eventuglmente perciba en el nifio. Baja autoestima que entrafia
el riesgo de pasar de improvisa de 1a aceptacion humillada de su rrinusvalia, al
estallido viclenta" [p. 677).77

. *Oglnamos que es altamente viglatorlo de los derechos humanos del nifio por
nacer, y 4 Su propia sutndeterminacion, ademds de acarrear impredecibles
consecuencias cugendsicas, Asi, sigulendo 3 Gracield hessina de Estrella
Gutigrrez entendemas que el mayor grado de peligrosidad para |8 especie
humana es la monipulecion cugénica. Opina la jurlsta: "SAanipulacion eugénica,
desrinado o modificar los rasgos humaonos codificados par un gran Aumeng e
genes, determinantes de las rosgos ezpecificos de o persanolidad, inteligencia,
cardcter, ete. Estn posibitidad de efectuar modificaciones  masivas  porg
selecciprar ciertas coracteristicas de lo poblacion es eleramente viclatona de
numerasas derechos humanos®, [.) “La genétita estuve frecuentemente ligoda
@ politices discrrming forias ¥ genocidas. En los ofios 20 v 30 los Estedos Unidos
eancionaran leyes inmigratarias restrictings contro determinadas grupas etmicos
ronsiderados inferiores genéticamente. Al misao tiempo, “se psterilizaron en los
Estordo Mrmm?nmmwrmﬁmﬂqumnpmum:
mentales, aleohdlicos, etc. y orgumentando que asi se tendia al mejoramiento
de fo rare humana” (.| “En dicha pais, conocidos genetisios {eama Charles
Davenport] apayaran estas medidas, sirdlendo de Inspirocion o hos NaXS ponD sus
ranncidas actividades” {p. 678). %8

- “No es vonguardista agquello que empujo o descortar persanas, gntes blen
pareciera retomar épocas nefandas posadas.” (p. 680). %
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“an ese mismo Chdige la filiacsén por medias antifidales supone la constante
negacidn de todas los occiones para emplarorse o wincularse con ogquel
pragenitar con ol que & nifio estd Wnculoda argdnicomente.” (n. 631). 7
“Cuando expresamos anifioss, se hace en forma generca, pera reiterativamente
se utilizan locuciones que son sindnimas, a manera de acentuar | Importancia
de los roles de género diferentes, siendo una forma coyuntural del habla, sin
raigambre popular. Asf, una y otra vez repite: sniflas, nifias y adolescentess, par
io que en este trabajo, dentro de lo posible, se uthizara genérico anifods y
debe extenderse a toda la especie bajo analisls. Al referirnos a los adoleseentes,
lo haremos expresamente® (p. 709). 3

“£i1 incursionar &n otras incurmbencias favorecer 12 monoparentalidad como lo
hace la bey, erosiona la crianza paterna-materna integral, la que si gozan fa
mayaria de bos nifios nacidos en las familias con dos progenitores, La ley sigue la
pauta de la neutralidad de género, por eso no cabe an ella el rol paterno y
materne, aun cuanda ello implica desbaratar la imitacidn ala familia biol dgica,
¢riterio que habia presidido desde siempre la institucion adoptiva, pefo que
aceptamas como una posible solucidn para aquelizs uniones de personas que
deseen adaptar y sean @mbos integrantes progenitores masculinos”® (p, 728). 7

Coma cierme de aste apartado en el gue se sintetizan varias de las afirmationes
abiertamente discrimingtorias qué obsera un manual de estudin, formacidn v
canacitacion de futuros abogadss, es dable destacar gue esta obra fue declarada de
interés leg/slative por el Concejo Deliberante de la cludad de Cérdoba en fecha
30,/06/2016 {decreto 10.506).

) Fundamentos de la configuracion de actos
discriminatorios

Tal como surge de lo dispueste en el art, 2 de Ley 24515, & abjeto del INAD
eonsiste en “eloboror politicos naoclongles y medidas concretas pard combaotir o
discriminacian, la xenofabia v el recisme, impulsando y llevando o cabo accones o tol
fin". Para elio tama [ntervencidn ante denundias que gncierran actos de discriminacian.
Precisamente, entre las atribuciones de este organisma sg encuentra: ") Difundir las
printipios normodos por (o Ley 23582, normas conNeoroantes ¥ complementarias, osl
como fos resultados de fos estudlos que realice o promueve y las propuesias gue
Sormule”.

La mencionada ley 23.592 en sy art. 1 entiende como actos discriminatarios a
*(tuien grbitranamente impida, obstruya, restrinfo o de olgan medo menascabe ef pleno
efercicio sobre bases igualitarias de fos derechos y gorantias fundomentales reconocidos
en lo Constitucisn nocional, serd obligods, o pedids del damnificada, @ dejar sin gfecta
el arto discriminatodo o cesor en su reolizecion y a reparar e dafle moral ¥ material
seasionados, A los efectas del presente articulo se consideraran porticularmente los
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L F| destacado nos periersos,
gl destacede oS peRrtenece.

o



agrios u cmisiones discriminaronos determingdos por motivas rales come roza, refigion,
nocionatidad, idealogla, opinidn politico o gremial, sexa, pasician erandmica, condiclden
gociol o coroctenss fisicns™.

En este marco, es evidente gue of sintetizado Manual de Derecho de Farmiclia con
&l que estudia gran parte de los estudiantes de |a Carrera de Abogacia de una de las
Casas de Estudio de mayor envergadura -desde el plana euantitative como cualitative-
del pals, constituye un acto de discriminacion en |a formacion de (ss abogades,

Son sabidas las grandes reformas legisiativas que se han producido en nuestra
pals durante los Uttimos afios, en especlal, a raiz de la sancion de |a ley 26.618 ogue
reconoce el dereche al matrimonio 8 las parejas del mismo sexo y, tiempo mas tarde, la
ey de identidad de género 26 743; normativas que han permitido ampliar derechas en
clave de iguaidad y no discriminacian en razdn de |3 orientacion sexual v la identidiad y
expresian de génern, 1al coma bien o sintetiza la Opinion Consultiva nro. 24 de la Corte
imteramericana de Derechos Humanos: (Corte IDH), Tal como se expresa en este
instrumento juridico emanada del tribunal expecslizade an Derechos Humanos mas
importante de |a regldn, 12 arientacion sexudl Como la identidad y expresion de géneso
canstituyen categorias protegidas porelart. 1 dela Convencian &mericana de Derechos
Humanos. En este sentido, se afirma que "El cambio de nambre y en general la
adecuacidn de los registras pablicas v de los documentos de identidad para gue estos
sean conformes & la identidad de género autopercibida constituye un derecho protegido
por los articulos 3, 7.1, 11.2 y 1Bde la Canvencidn Americana, en relacion con el1.1y
74 del mismo instrumenta, par lo que |os Estados estan en la abligacion de reconocer,
regular, y establecer fos procedimientos adecuados para tales fines® (punto 2 de la
opinidn), como asl también que "La Convencign Americana, &n virtud del dereche a la
protecciGn de la vida privada ¥ familiar [artfeulo 11.2), asi coma del derecho a la
proteccion de @ famila (artculo 17), protege &l vinculo familiar que puede derivar de
una relacidn de una parela del mismo sexo ()" {pdrrafo 199] y que “El Estado cebs
reconocer y garantizar todos les derechos que se derivan de un winculn familiar entre
personas del mismo sexo de canformidad con (o establecido en los articulas 11.2y17.1
de la Corvencidn Americana™ [punto 7 de 3 opinion). Toda esto estd en absaluta
consonancia con la concepcdn ampila de familia que defiende fa propla Corte IDH en
varios prececentes, citdndose 2 modo de ejemplo, &l resonado cast Formanon contra
Argentina del 27/04/2012 gue “or1 lg Convencidn Americang no se encuening
determinado un concepio cerpodo de familia, ni mucht menos se profege sdilo un madelo
de la misma (...) Por otra parte, no hay nada gue indigue gue o familias monoporentales
no puedon brindar cwidoda, sustento y canifie @ fos nifios, Lo realidod demuestra
cotidignamente que Ao én foda famikie existe una figura MatErna @ uno patemd, 5in que
pllo phste @ que dsta pueda brindor el bienestar pecesario para ol desarrolio de mfGs ¥
miftas™ |parr. 98]

Todos estos princlpios y derechos estan presentes en o Cadigo Civil y Comercial
que en agasto del afio en curso cumple 5 afos de vigencia ¥ que recepta como columna
vertebral a la Constituchan Nacional y los tratadas de derechos Rumanods como columng
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verteheal y fuente de didlopo permanente entre & derecho civil v los derechos humanos.,
Coma blen se explicitd en los Fundamentos del entonces Anteproyecto de reforma del
Codigo Civil v Comerclal -antecedente directo del texto civil vigente- que "La mayoria de
las rodigos existentes se boson en una division tajante entre el derecho pablico y privado.
El Anteproyecta, en cambin, foma muy en cuenta los frotades en general, en porticular
las de Derechos Humonpos, ¥ los derechos reconocidos en todo ef blogue de
constitucionalidad. £n  este opspecto innove grofundumente ol receptar o
constitucionalizocidn del derecho privedo, v estoblece une comuridad de princpios entre
lg Constitucion, ¢ derecho piblico y el derecho privada, ampliomente reclamads por lo
mayaria de la doctring juridico argenting, Esta decisidn se ve dioramente en casi todas
los campos: fo prateccidn de la persano humonao a troves de fos derechos fundamentoles,
los derechas de incidendla colectivo, lo tutela del nifio, de las persoras con copocidodes
diferentes, de la mujer, de los consumidores, de los bienes ambientoles y muchos otros
aspectos. Puede ofirmarse que existe ung reconstruccidn de lo coberencia del sésterna de
derechos humanos con sl derecho privoda”. Bn total coherencia con ello, “En materia de
farniiia se hon odoptodo decisiones importantes @ fin de dar un marce regulatoris a sna
serie de ronductas socioles que no se pueden ignorar. En ese sentido, s& NCcorparon
normas relativos a kr filiacion que tenen en cuenta lo fecundacitn in witra; en el régimen
legal de lns personas menores de edod fambign se receptan michos povedades como
consecuencia de los frotodos internacianales; &n moterla de matrimonio, se regulon los
efectos def sisterna igualitorio ya receptodo par el legisiador w o posibilidod de optor por
w régimen patrimonial; también se regulan fos yniones conwivencioles, fendmena sacial
coda ver mas freceente en fo Argenting,. Fllo no significa promover determinodas
canductas o unRe deciside valoretive respecta de algunos de elios. De lo que 58 trahe &F
de regular Una serfe de npoiones de vidas propios de una soctedod pluralisto, en Io gue
comvwven diferentes wisiones que el legisiodor no puede desatender”.

En este contexto, |a regulacian de las relaciones de familia en el Cadiga Civil v
Comercial receptd una gran cantidad de modificaciones a tone ¢on la ampliacidn de
derschos aludida, la cual impliod una revisidn profunda en clave de igualdad y no
diseriminacidn. Nada de todo esto kabria sido advertide por el Manual en analisis como
un claro acto discriminatorio,

Veamns, tal como s puede observar, se sigue localizando en la familla
matrimonial heterosexval como familia “de primera”, violandose el princioio de
igualdad de todas | as forras de grganizacion familiar, De gste mode, cuando se aborda
la cuestion de la fillacion derivada de las técnicas de reproduccion asistida siempre y
sa4lo se glude a easas gue inwolucran @ um matrimonio heterasexual, como si en el
derecho argentino no estuviera admitide que una persona sola pueda acceder a la
familia monoparental a través de este tipo fllal, o gue dos mujeres sean co-madres
también 4 través de esta prictica médica, S6lo se visibiliza la familia matrimonial
heterosexual, las demas estan casl susentes; agregindace gue de Manera expresa se
alude de forma despectiva o negativa a la familia monoparental.
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Wegar, sltenciar eomo criticar las parejas ol mismo wexg y ta famiia
homoparental constituyen actos de discriminacion; Lomo a5 tamipien incurric &N errores
juridicos groseros al afirmar gue ¢! cambio da identidad de género compromete un
proceto judicial cuando es sabido que |a ley 26.743 prevé un prOCRsD de caricter
ad ministrative, Més ain, s& esgrimen opiniones a favor de fa “patologizacidn” de este
colectivo, al entenderse que se deberis contar con informes £ intervencién de
profesionales para hacer lugar o no los pedidos de cambio de génera,

En las d ferentes frases/afirmaciones consignadas se destacan las alusiones mas
discriminatorias, las cuales giran en torna a dos Institucionas eentrales del derecho de
las familias en plural como se fo denomina de manera correcta en la actualidad: 1} el
deracha matrimonial v 2} la flladdn. Sucede gue sS0n BSOS dos grandes ambitos
tematicos los gue mayor resistencia y, por ende, discriminaciones genera en posiuras
doctrinarias que se oponen a leer, interpretar y ensefar gl ordenamiento juridico
vigente, Se puede no compartir la fisionomia que oaserva |3 legistacian vigente en el
carnpo de las relaciones de familia. Muy diferente e ensefiar a espaldas de lo que dicha
normativa expresa con el objetive, en definitiva, de receptar una legisiacidn en clave de
derechos humanes, es decir, més igualitaria y ro discriminatoria,

No se trata de meras disidencias, sino directamente de una imposibilidad de
mitar y ensefiar @ derecho vigente, baj el ropaje de una gran cantidad de lecturas
discriminatarias en ablerta resistencia a |8 legislacidn actual, Se esta en cantra del
matrimonio igualitario y ello es una clara postura discriminatoria, ¥ partiendo de esta
aremisa se lleva adelante una lectura absolutamente errada en una gran cantidad de
cuestiones juridicas en atencidn @ esta PRI reaccionaria y conservadora, ¢FS posiole
seguir cando el derechn eandnico Bara explicar @ derecho matrimonial vigente? La
respuesta negativa se impone. Desde esta perspectiva se aflrma, por elemplo, que |as
relacisnes haomosexuales "no imglica gue estén absolutamenta legitimadas®, 5 lo estdn,
a tal punto que el art. 402 del Codige Chil y Comercial reitera gl art, 47 de [a ley 26.618
que se refiere a la equiparacidn de efectos entre &l matrimonio ertre personas de igual
y diverse sexo. Las retaciones homosexuales no silo estan legitimadas, sino gue lo estan
& &l mismo plana de igualdad vy no discriminacion gue las redaciones heterosexuales, La
oriantacion sexual es una categoria protegida por la Canvencion Americana de Derechos
Humanos, cuestion clave que parecera desconocer © NO QUEerer ver la denunciada ¥ su
equipo dacents.

Desde este punto de partida discriminatorio, se esgrimen otras aflrmatianes gue
profundizan y consolidan ta! actitud discriminators que tifie la ensefianza del derecho
de famitia, con fa gravedad que ello encerra, En esta logica, se afirma que "El derecho
eivil se basa en los consecuencias noturales gue flevan consigo URGs relociones
heterasexuales” y ello es sabido que no esad, el derecho civil hoy no tiene como base
de construccion o edificacidn |a heterosexualidad sino, precisamente, |z lgualdad. Porlo
tanto, |a descendencla no es un requisito para la existencia de vinculos famifiares, sl
fuere asl, nunca se hubiera podido reconooeR COMO matrimenio a una parea
heteroseaual gue estén imposibilitadas de tener hijos, Un fdzrual de Derecho de familia
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gue hoy se centre en @ heterosexualidad es, sin lugar @ duda, UNA OBRA
DISCRIMINATORIA, cuestidn que se agrava si se Wrata de material de estudio en la
formacian de grade que significa el primer contacto con |a tematica, lo cual lo 23 desde
una base discriminatarts,

Pirrafo aparte merece la cuestidn vinculadz a ka libertad de expresion. Al
respecto, ¥ comn argumento central, cabe recordar gque 3 la Iz del sistema
constitucional-convencional imperante no hay derechos ahsalutos; tados l0s derechos
son relatives y ectin sujetos a ser sopesados en cada conflicto a la g del prindipia de
razonapilidad y proparcionalidad, En este contexto, facil se observa que la publicacan
gue se denuncla como un claro acto discriminatorio que lleva adelante la profesara
Garcia de Solavagione, no respeta el blogue de |a constitucional federal que promueven
una concepcian estruetural y no formal del princioio de iguatdad y no discriminacian.
Sclo asi, bajo esta cancepcidn de [gual, es posible avanzar y poneolldar una sociedad
nlural, diversa & [pualitaria, En otras palabras, |a libertad de expresicn no puede avalar
ningtin tipo de “discurso de odio”. Como bien io ha expresado la sala Primera de la Corte
Suprema Federal de México &n un resonado precedente del 0B/03/2013: “los
manifestaciones homdfobas son ung cotegorio de discursas del odia, los cuales se
identificon por provocar o fomentar € rechozo hocio un grupo social™ y ello vialenta los
principics de igusldad y no diseriminacién previstos en la Constitucidn mexicana. En esta
misma l&gica, cabe traer @ colagion el informe “Discurso de odio y la Indtacion a
vinlencia contra las personas Leshianas, Gays, Bisexuales, Trans g iniersex en Amérlca®
elaborado canjuntamente por la Relatoria sobre los Derechos de las parsonas |esbianas,
Says, Bisexuaies, Trans e Intersex y |a Relatoria Especial para la LUbertad de Expresidn de
la CIDH sprobado por | Comisidn Interamericana de Derechos Humanos el 12 de
novlembre de 2015 en el gue se expresa que "o Comisidn g lo Relatoria Especial para fa
Libertod de Expresidn reiteran que o promocicn y prateccion del devecha a la ibertad e
sxpresitn  debe comugerse con esfuerzos pors cambatic la (mtolerancdia, la
diseriminacion, ¢ discursa de odio v fe incitoridn a lo violendla, en particulor con i
promocidn de politicas publices proactivas para 10 inclusion soeid en los medios de
comumicacion ¥ paro garentizar que los persomas y comunidades LGBTI puedan hacer
efectivo su derécho a ka libertod de expresidn sin discriminocion, Todos estos esfueros
deben gdecuarse estrictomente de monera general, ol derscha internacional de los
derechos humanos, v, en particular, o los estdndares sobre lbertad de expresion”

(httpf fwwn. 035 orgles/cdh) expresion/docs finformes/odio/Discurso de odio incitacion yio
lencia |8

En suma, en un Estado Constitucional y Social de Derecho o se puede admitir y
avalar este tipo de actiudes académicas que, abiertamente, violan dereches humancs
y atenta contra una socedad democratica. Ensenar derecho constituye una gran
responsabilidad étlca y ello conlleva hacerlo en of marco de ia jegalidad. Maxime, en un
contexto como el gue promueve la denominada Ley Micaela ey 27 499 que obliga a
los tres poderes del Estado a capacitarse en “Ia temdtica de génera y violencia contra
lag mujeres” (conf, art. 1) que como se explicita en la pagina wieh oficial ded Ministerio
de 125 Mujerps, Géneros y Diversidad en su caracter de autoridad de aplicaciin de esta

14



ey " Buscamns transmitic herramientes y {dejconstruir sentidos comunes, que cuestionen
la desigualdad y la discriminacicn, ¢ transfarmen las pricticos concretas de coda cose
que hacemos, coda tramite, cada intervencidn, cade proyecto de ley y, #n definitiva, codo
ung de las politicas pabitcas. S trata de una oportunidod pore ferarquizar o Jormaeldn
v ponerla af servicio def disefio de polticos pdblicos con perspectivg de génera en clove
tronwersal, es decir, en todo el Estada”. Como es sabido, e Cansejo Interuniverstars
Macional [CIN) que nuclea a todas las Universidades Nacianal del pals adnirld 2 esta ley;
por o cual, la Universidad Naclonal de Cardoba asumia un comgromiso en esta linea
tendiente a {dejconstiulr sentidos comunes en clave de {des)igualdad.

ny Adhesicnes

La presente denuncia cuenta con la adhesidn de las siguientes
persanas y organizaciones de |a sociedad civil

LEGISLACORAS ¥ FUNCIONARIAS

Lz, Gabriela Estévez
DN1 26122523
Diputada Kaciona! por Corduba del Biocgue Frente de Todos

Abog. Martin Fresneda

Dkl 14251435

Birector del Observatorio de Derachos Humanos dal Senado de |z
Nacitin

Dra. Dora Beatriz Barrancos

Dl 3005721

Investigadora Principal de COMICET. Presidentz del Consejo
Asesor de! Minlsterio de Mujeres, Géneros ¥ Diversidad de fa
KWacitn, Awsara Presidencial

LINIVERS| DAD

Bgter, Ana Mohaded
DN 131725906
Decana Facultad de Artes de la Universidad Nacional de Cdrdeba

Francisca Mattani
D) 39073142
Spcretaria General de la Federacidn Universitaria de Cdrdoba

Thisge Gatvan

ik131992

Consiliario Estudiantll del Homorable Consejo Superior de la
Universidod Naconal de Cardoba
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Leandro E lurriol

3T149982

Consiliario Estudiantil dal Horiorahle Consejo cyperior de |3
Universidad Macdional de Cordaba

Ayelén Jaramillo

37347293

Consifiaria Fstudiantil del Honorable Consejo Superior de =
Universidad Nacienal de Cordaba

Ab, Stefania Serra

FAER5174

Consiiiaria Egresada del Honorable Consejo cuperior de &
Umiversidad Madional de Cardoba

Lic. Dana Maria Negrett] Borga

DMl 35331460

ronsiliaria Egresada del Honorable Consgjo Superior de Ia
Universidad Nacignal de Cordoba

Claudia Vasgues Haro

Titular de la Direccian de Diversidad Sexual de la Facultad de
perodismn ¥ CoOmuURCcion social da la Universidad Macional de
La Piata. Presidenta de ia Convacatoria Federal Trans y Travest! de
Argenting.

O, Eduardo Mattio

Director del Centro de imvestigaciones de ia Facultad de Flosofia
y Humanidades de la UKL,

G 20804412

or. Gulllermao Javier Varquez

prosecretario de Relaciones jnrernacionales e internstitucionales
de 'a Facultad de Filasofia v Humanidades de la Universidad
Macional de Cordoba

Bkl 31667300

[ir, Sebastlan Torras Castaflos

DN 25203563

Docente Adjunte a Cargo de Teoria Politica | de la Facultad de
Clencias Sociales y de Fiosofia Politica Il de la Facultad de Fllosofia
y Humanidades de ia Universidad Nacional de Cordoba

O Gustawvo Cosscov
Qb B390450
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iubilade como Dacente de Fliosofla del Derecho de |3 Facultad de
Filosofia y Humanidades de la UMNEC y como Investigadar
Independiente del CONICET

Lic. Wigalas Rabam

Dacente del Conselo Cansultivo del Departamento de Geggrafia
de 1a Universidad Nacional de Cardase

DN 27837870

Centra de Estudianbes de Comunicacikdn de la Universidad
Macional de Cardoba

Centro de Estudiantes de Artes de s Universidad Maclonal de
Chrdoba

Centro de Estudlantes de Filosofia y Humanidades de |a
Universidad Nadonal de Cordoba

Centra de Fstudiantes de Ciencias Sociakes de la Unhversidad
Maclonal de Cordoba

Centro de Estudiantes de FAMAF de la Universidad Nacional de
Cordoba

Centrn de Estudiantes de Arguitectura y Disefio Industrial de la
ir versidad Macional de Cordaba

La Bisagra - Movimiento Unmersitario Indepandiente
Universidad Nadonal de Cordaba

La 15 de Juni

Agrupacian estudiantil de a Facultad de Ciencias Quimicas de la
Universidad Naclonal de Cardoba

Egresadss por la Universidad Poblica FFyH

Facultad de Filosofia y Humanidades de ia Universidad Nacional
de Chrdoba

EEMINISMIO ¥ ACTIVISMO LGBTICH

Mauro Cabral Grinspan

22AT18GT

Director Ejecutivo de GATE (Accién Global para ia lgualdad Trans)

Liga LGBTIO+ de las Provincias
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Caonvocatorla Federal Trans y Trawosti de Argentina

Asociacion de Mujeres Meretrices de la Argentina (AMMAR)
Area Quaper MO

Frente de Organizaciones TLGE! de la Provincia de Buenos Alres
Cuerpo de Abogadas Feministas [Cérdoba)

Warones Trans y Familias (Cardoba)

Diversidad Yictoria (Entre Rios)

Crisdlida Biblioteca Popular de Génera y Diversidad Afectivosexual
[Tucusman)

Les Warm! - Mujeres Originarias Bisexuales y Leshinnas (Tucumin)
Familias Diversas {Tucuman)

Familias Diversas [Neuguén)

MTD Diversidad {Neuquén]

Cien por Clento Diversidad y Derechos [Cludad Auténoma de
Auenos Aires)

OTRAS

Colegio de Profeslonales de Servico Social de la Provincia de
Cirdoba

Clinica Juridica de interés Plblico Cérdoba {CUP)

Fundacidn para = Desarrollo de Politicas Sustentables [Cardoba)
Personerla Juridica Res. Mro. 31 “A%/10-2010 de la Inspeccion de
Persanas Jurldieas de la Provincla de Cordoha

Biblioteca Popular Maria Saleme [Cdrdobal

Club Social y Deportive Agua de Oro (Cordaba)

Partido Comunista [Correntes)



) Petitoria

Por todo lo expuestn, se solicita gue el Instituto Macional contra la
Discriminacion, la X=nofobia y el Radsmo se expida a fawar de (a2 denuncia de
dlseriminacidn contra ka titular de la chtedra A de Derecho Privada Vi (Deracho de familia
¥ Sucesiones) de la Facultad de Derecho de Iz Universidad Naclonal de Cdrdoba, |a Dra.
Alicla Garcia de Solavagione, por los actos discriminatorios expresados en el Manual de
Derecha de Familla publicado por la editorial Advocatus, Cdrdoba, 2016,

Sin otro particular, saludamos a Usted con nuesira s
distinguida consideracian. "
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